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Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na:

w Czedci A: wykonanie i dostawe materialéw promocyjnych w ramach SPO RZL projektu pod nazwa ,,Urzad
Pracy 7 dni w tygodniu, 24 h na dobe”

Zamdwienie jest realizowane na potrzeby projektu nr DWF_2 1.1 _105
realizowanego w ramach Dziatania 1.1 Rozwdj i modernizacja instrumentéw i instytucji rynku pracy
Sektorowego Programu Operacyjnego Rozwdj Zasobéw Ludzkich wspétfinansowanego ze srodkow
Europejskiego Funduszu Spolecznego.

w Czesci B: opracowanie graficzne, sklad, lamanie oraz druk i dostawa publikacii ksigzkowej ..Podsumowanie
procedur konkursowych w ramach Dziatania 2.1, 2.3 oraz 2.4 ZPORR w wojewddztwie podlaskim — przeglad
projektow” wraz z plyta CD-R_w_ramach projektu nr 03/750 realizowanego w zakresie Dziatania 4.3
Zintegrowanego Programu _Operacyjnego Rozwoju Regionalnego ~ wspdtfinansowanego ze _$rodkéw
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

Numer postepowania: PK. 909-1/317-30-1/08

Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej

Zamawiajacy po dokonaniu oceny ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu o
udzielenie zamowienia publicznego zgodnie z art. 92 ust. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004
r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2007, Nr 223, poz. 1655, dalej ustawa PZP),
informuje co nastepuje:

1. W postepowaniu w Czgsci B ztozonych zostalo jedenascie ofert: 1) oferta MM STUDIO
Magdalena Mojsa z siedziba w Bialymstoku 15-642, ul. Lawendowa 22 A 2) oferta
KOMBINAT REKLAMOWY s.c. I. Pierko, A. Kochanowski z siedziba w Biatymstoku
15-872, ul. Dabrowskiego 24, 3) oferta DEPARTAMENT REKLAMY Grzegorz
Kuczynski z siedzibg w Biatymstoku, 15-101 ul. Jurowiecka 52, 4) oferta P.H.U.
»LOGOS” s.c. z siedzibg w Nowych Lipinach ul. Poprzeczna 25, Wolomin 05-200, 5)
oferta GEOKART - INTERNATIONAL sp. z o0.0. z siedziba w Rzeszowie 35-113, ul.
Wita Stwosza 44, 6) oferta JOCKER STUDIO Spétka Jawna Tomasz Maksym Joanna
Trompeter — Maksym z siedzibg w Krakowie 30-826 ul. Darasza 5, 7) oferta AGENCJA
PROMOCYINO - WYDANICZA ,,UNIGRAF” z siedzibg w Bydgoszczy 85-009, ul.
Dworcowa 71, 8) oferta PROFESJA - DRUK s.c. Adam Heinrich, Marcin Zamarlik z
siedzibg w Warszawie 01-018, ul. Wolnosci 7 lok. H, 9) oferta PRACOWNIA SZTUK
PLASTYCZNYCH sp. z o0.0. z siedzibag w Toruniu 87-100, ul. Towarowa 4 lok. 6, 10)
oferta TAURUS DORADZTWO I REKLAMA Adam Widuch z siedziba w Gliwicach 44-
100, ul. Wincentego Pola 16, 11) oferta RASTER Jerzy Grygoruk z siedziba w Bielsku
Podlaskim 17-100, ul. Ogrodowa 1/5.

2. Zamawiajacy zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt. 3 Ustawy PZP wykluczyt z postepowania o
udzielenie zamdwienia publicznego wykonawcg 6) JOCKER STUDIO Spétka Jawna
Tomasz Maksym Joanna Trompeter — Maksym oraz 11) RASTER Jerzy Grygoruk z
powodu nieztozenia dokumentéw potwierdzajacych spelnienie warunkéw udzialu w
postgpowaniu i nieuzupetnienia ich w wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie.
Zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy PZP wyzej wymienione oferty uznano za odrzucone.



3. Zamawiajacy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4 w zwiazku z art. 90 ust. 3 Ustawy PZP
odrzucit ofert¢ wykonawcy 8) PROFESJA - DRUK s.c. Adam Heinrich, Marcin Zamarlik,
poniewaz oferta zawierala razaco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu zaméwienia* .

4. Zamawiajacy zgodnie z art. 91 ust. 1 Ustawy PZP dokonal oceny wszystkich ofert nie
podlegajacych odrzuceniu w tym postgpowaniu w oparciu o kryteria i sposob oceny ofert
ustalone w pkt. 2.17 SIWZ (kryterium - najnizsza cena za wykonanie przedmiotu
zamoOwienia.).

5. Zamawiajacy jako najkorzystniejsza w tym postgpowaniu wybral ofert¢ nr 1) MM
STUDIO Magdalena Mojsa z siedzibg w Bialymstoku 15-642, ul. Lawendowa 22 A,
kwota 15860,00 zt brutto, ktéra otrzymata maksymalna liczbg punktow 100.

6. Ponizej Zamawiajacy przedstawia streszczenie oceny i poréwnanie zlozonych ofert nie
podlegajacych odrzuceniu w tym postgpowaniu dla Czgsci B zaméwienia:

nr oferty pk't '.‘_me““m razem
najnizsza cena

1 100,00 100,00
2 47,65 47,65
3 50,82 50,82
4 65,00 65,00
5 73,53 13,53
74 81,25 81,25
9 83,25 83,25
10 40,88 40,88

7. Zgodnie z art. 94 ust. 1 Ustawy PZP Zamawiajacy w terminie nie krotszym niz 7 dni

od dnia przekazania Wykonawcom zawiadomienia o wyborze oferty i nie pdzniej niz
przed uplywem terminu zwigzania ofertq wezwie Wykonawce, ktory zlozyl oferte
najkorzystniejsza w tym postepowaniu, tj. MM STUDIO Magdalena Mojsa do
zawarcia umowy o udzielenie niniejszego zamowienia publicznego.
W przypadku braku mozliwosci zawarcia umowy przed uplywem terminu zwigzania
oferta Zamawiajacy zgodnie z art. 94 ust. 1 a Ustawy PZP zawrze umoweg po terminie
zwiazania oferta z zachowaniem warunkow okreslonych w wyze] wymienionym
przepisie.

7. W razie gdy Wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza uchyli
si¢ od zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznego, Zamawiajacy moze wybraé
oferte najkorzystniejsza sposréd pozostatych ofert zlozonych w tym post¢powaniu, bez
przeprowadzania ich ponownej oceny.

Zamawiajacy dzigkuje wszystkim Wykonawcom za udzial w postgpowaniu.

* Ww. Wykonawca, wezwany w trybie art. 90 ust. 1 Ustawy PZP do udzielenia wyjasnien
dotyczacych elementéw oferty majacych wplyw na wysoko$¢ ceny, w wyznaczonym
terminie nie ztozyl wyjasnien.

Z powazaniem

WIC 5,? EXTOR
Jarostaly Sadowski




